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Tisztelt Jegyz6 Asszony/Ur!

A vizgazdalkodési hatdsagi jogkor gyakorlasardl szold 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. r.) 2016. junius 15-én hatdlyba lépett modositasa
atalakitotta a vizgazdalkodéssal kapcsolatos telepiilési onkormanyzat jegyzdjéhez delegalt
hatésagi jogkoroket, mely valtozast hozott a kutak engedélyezésében is. Emellett a
vizgazdalkodasrol sz6lé 1995. évi LVIL torvény (tovabbiakban: Vgtv.) 2016. janius 4-i
modositasa beiktatta a térvénybe a 29. § (7) bekezdést, amely 2018. december 31-ig mentesiti
a vizgazdalkodasi birsag kiszabasa aldl azokat a létesitoket, akik a Vgtv. e modositasa elott
engedély nélkiil létesitettek kutat. E jogalkotoi intézkedésrdl kiilonbozé médiumokon
keresztlil értestilt a lakossdg. Ez a jegyzok felé benyujtand6é engedély iranti kérelmek
szamanak novekedésére valo tekintettel 2017 februarjaban tajékozatét adtunk kozzé az
Oonkormanyzati hirlapban.

A kozelmultban a Belliigyminisztériumhoz tébb telepiilési onkormanyzat jegyz6jét6l is
megkeresés érkezett a kutakkal kapcsolatos szabalyozas helyes alkalmazésat illetSen,
valamint az eldirasok is valtoztak, ezért a vonatkozo, jelenleg hatalyos jogszabalyok kozotti
eligazodas megkonnyitése és szakmai segitségnynijtas érdekében egy aktualizalt tajékoztatd
anyagot allitunk 6ssze.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a szabalyozdsban tovabbi modositasok varhatok. Az
Alkotmanybirdsagi dontésére figyelemmel a Kormany két intézkedést is tett:

- azért, hogy a 2018. december 31-i hatarid6 letelte senkit ne érintsen hatranyosan, az
Orszaggyiilés elé beterjesztett torvényjavaslat értelmében a kotelezd
birsagkiszabas aloli mentességi idészak 2020. december 31-ig meghosszabbodna;

- ezzel egy idoben el6készités alatt all és 2019-ben varhatéan megvaldsul egy olyan
atfogd modositas, amely illegdlis kutak engedélyeztetésére specidlis eljarast
tartalmaz

Reméljiik, hogy e tajékoztatonkkal hasznos segitséget tudunk nyujtani Onnek a kutak
engedélyezése soran.

Beliigyminisztérium

Kozfoglalkoztatasi és Viziigyi Helyettes Allamtitkarsag
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1. FELSZIN ALATTI VIiZKIVETEL ES HATASAI

Magyarorszag ivovizellatasa 95%-ban felszin alatti vizkészleteinkbdl torténik. A vizkészlet
véges természeti eréforras, melyet csak olyan mértékben szabad igénybe venni, hogy a
vizkivétel és az utanpotlodas egyensulya mindségi karosodas nélkill megmaradjon. Ma
Magyarorszagon a fenntarthaté vizgazdalkodast jelentdsen veszélyezteti az engedély nélkiil
létesitett és iizemeltetett kutak nagy szama. Egyes becslések szerint a kutak 80-90%-at épitik
a sziikséges engedélyek és nyilvantartasba vétel nélkiil, amellett, hogy a sziikséges
jogositvanyokkal nem rendelkezd kutfurok nem kis hanyada szakmai felkésziiltség és
megfeleld felszerelés hianyaban nem képes szakszer(i munka elvégzésére.

A kutak olyan sajatos vizilétesitmények, amelyek az emberi szem elél rejtve nyerik ki a vizet
a felszin aldl.

Az illegalisan készitett kutak jellemzden két csoportra oszthatok:

o a haztartasi vizigényt kielégité — ide tartozoan jellemzéen a hazi kertek locsolasi
céljara létesitett — kutak,
e a mezdgazdasagi ontozés céljara létesitett kutak.
E kutak koziil a haztartasi vizigényt kielégitd talajvizkutak — beleértve a hazi ivévizigény

kielégitésére szolgaléo sekélymélységii vizilétesitményeket is — tartoznak a jegyzé
engedélyezési hataskorébe.
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A felszin alatti vizek a viz kérforgasanak rendkiviil fontos elemét képezik. A csapadékviz egy része a foldfelszinre
érve beszivarog a foldtani kézegbe, ott hosszabb-révidebb idot eltéltve (néhany naptol akar tobb ezer évig is),
lassu aramlassal folyamatosan mozogva a megcsapoloddasi helyeken (pl. forrasok, vizfolydasok medrei,
Sfelaramlasi teriiletek) ismét felszinre bukkan. Felszin alatti viznek neveziink minden, a fold felszine alatt a telitett
zondban elhelyezkedd vizet, amely kozvetlen érintkezésben van a foldtani kézeggel.

A felszin alatti vizeket a viztarto kézet mindségétdl fiiggéen és a felszinnel valo atmoszférikus kapcsolat alapjan
osztalyozzuk:

a) talajviz,

b) parti sziirésii viz,

c) rétegviz (porozus tarolo kézet vize),

d) hasadékos, repedezett tarolo kdzet vize (foként karsztviz).

A viz a foldtani kézegben lassu aramlassal folvamatosan mozog, sebességét a kdzetek porozitisa és vizdtereszié
képessége, valamint térbeli helyzete hatarozza meg. Bar a fentiek alapjan az egves viztarto képzédményekben
lévo vizek meglehetdsen eltéro tulajdonsagokkal jellemezhetok, mégis elmondhato, hogy a kiilonbozé
viztartokban 1évé felszin alatti vizek dinamikus kapcsolatban allnak egymassal. EbbSI kévetkezoen gyakori, hogy
a felszin alatti vizek mennyiségi, mindségi viszonyait befolydsolo tevékenység (pl. vizkivétel, szennyezé anyag
bekeriilése) nem csak az adott helyen érezteti hatdsdt, hanem a mas viztarto képzédmeényekben 1évé felszin alatti
vizek dllapotat is befolydsolja.

Az illegalisan létesitett kutak tobb szempontbdl is problémat jelentenek:

e Vizmindségvédelmi szempontbdl: A szakszeriitleniil kivitelezett kutak elszennyezhetik
Magyarorszag stratégiai szempontbdl is megdrzendd, tiszta vizado rétegeit. Sok esetben,
ha a vizkivétel az elsd vizadd réteg alatti vizadobol (rétegviz) torténik, — amely
engedélyezése mar a teriileti viziigyi hatésag hatdskorébe tartozik, nem pedig a
jegyzdjébe — a gyors és olcso kivitelezés érdekében a kontar kutfurd figyelmen kiviil
hagyja a kutépitési szabalyokat, és nem tomedékeli el a furt 4tmérd és a beépitett csdvezet
kozotti gylrlsteret. A rosszul kiképzett kutak csdszerkezete mentén a felszinrdl szivargo
szennyezd anyagok viszonylag nagy sebességgel és koncentraltan juthatnak be a felszin
alatti vizbe. A nem megfeleld kutkialakitds (paldstcementezés hidnya) a mélyebb,
rétegvizet, karsztvizet szolgaltatdo kut esetében a mar szennyezett talajvizet kdzvetlen
moédon a mélyebb helyzeti, tiszta vizii rétegekbe vezetheti. Ezt a folyamatot szemlélteti

az alabbi abra:
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e Vizkészlet-gazdalkodds szempontjabol:

o Mivel az engedély nélkiil 1étesitett kutak a hatésagok elétt rejtve maradnak, a kivett
viz mennyisége nem ellendrizheté, err6l nyilvantartdis nem vezethetd. A
vizgazdalkodasért felelés minisztérium, a teriileti viziigyi hatésag és a viziigyi
igazgatosagok részére ezért nem all rendelkezésre hiteles adat, hogy vizkészlet-
gazdilkodasi feladataikat ellassak, egy adott teriiletre vonatkozéan a szabad, tehat
felhasznalhato vizkészletet meghatarozhassak. Ennek eredményeként a jogszerlien
benyujtott vizjogi engedély iranti kérelmek kiadasat nem lehet valos alapokon nyugvo
szamitasokra alapozni.

o A készletek csokkenését tapasztalva, feszitett vizgazdalkodasi helyzetben, a teriileti
hatosagok a legalis vizkivételeket tudjak korlatozni, mik6zben az illegalis vizhasznalo
akar pazarolhatja, vagy szennyezheti is a vizet. Végeredményben szamos helyen
feltételezhetd, hogy az illegalis vizkivételek olyan mértékliek vagy szakszeriitlenek,
hogy azok mar kart okoznak az engedéllyel rendelkezd vizhasznaloknak.

o A fenti problémak tdrsadalmi hatdsa jelent6s lehet abban az esetben, ha a
vizszennyezés ivovizbazist érint, vagy ha az illegélis vizkivétel egy teriileten olyan
mértékil vizszintsiillyedést eredményez, hogy a jogszeriien létesitett és lizemeltetett
kutak tulajdonosai nem jutnak megfelelé mennyiségli és mindségii vizhez.

¢ Garancialis szempontbol:

o Az alacsony aron és engedély nélkiil l1étesitett kutakba tobbségében rossz minéségii
anyagokat épitenek be. A nem kuatépités céljara gyartott, de a furt kutakba a kontar
kivitelez8k altal sajnos mégis gyakran épitett olcsé milanyag csévek (pl. PVC
szennyviz lefoly6 csd) szilardsagi kovetelményei nem megfeleléek: hosszu tavon a
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rétegnyomas hatasara deformalédnak és tornek. igy a kut hasznalhatatlanna, a benne
levo szivattyu kiépithetetlenné valik, a tonkrement kut pedig ritkan javithaté. Ennek
folytan ott maradnak 6rokre a felszin alatt, allandd vizszennyez6 forrassa valva, még
akkor is, ha esetleg a belsejiiket — latszolag szakszeriien — cementtejjel szigetelik.
Gyakori eset, hogy Osszességében tobbe keriil egy illegalis és gyakran tobbszor
megfurt kat 1étesitése, mint az egyszer, a sziikséges vizjogi engedély alapjan 1étesitett,
mindségi anyagokbol megvalosult vizilétesitmény beruhazasa. A rossz kutak €s azok
kontar kivitelez6i igy a kornyezetszennyezésen til az allampolgarokat is
megkarositjak.

Az engedély nélkiil és szakszeritleniil épitett kutak esetében gyakori probléma, hogy
azok miszaki kialakitdsa, a beépitett anyagok mindsége €s mennyisége ismeretlen.
Miibizonylatok, egyéb miszaki dokumentumok és altalaban szamla hidnyaban az
ingatlan tulajdonosa, a 1étesitmény épittetdje érdemi informacidkkal nem rendelkezik.
Az el6z6 két ponttal szorosan Osszefiigg a kutfurassal kapcsolatos engedély nélkiili
hirdetések problematikdja. Orszagosan elterjedt gyakorlat, hogy azokon a teriileteken,
ahol a sekélyfoldtani viszonyok miatt a firasok kénnyen kivitelezhetéek, a kozuti
jelzotablak hatoldaldra ragasztott matricakon, illetve az elektromos miivek oszlopain,
1étesitményein lathatd a szabalytalanul kihelyezett , Kutfras™ felirati tibla egy kisérd
telefonszammal. E reklamokon keresztiil gyakran olyan személyek hirdetik
szolgaltatasaikat, akik semmilyen végzettséggel és jogosultsaggal, valamint megfeleld,
vizsgaztatott gépekkel nem rendelkeznek. A fentiek miatt nem képesek elfogadhaté
mindségii munkara sem, amely az el6z6 két pontban leirt kedvezdtlen hatasokat
eredményezi.



2. MILYEN ENGEDELYT AD KI A JEGYZO?

A kutak a Vgtv. 1. mellékletének 26. pontja szerinti vizilétesitmények. A térvény 28/A. § (1)
bekezdés értelmében a kutak megépitéséhez, atalakitdsdhoz, iizemeltetéséhez és
megsziintetéséhez vizjogi engedély szitkséges. A jegyzo a Vgtv. 4. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan a vizgazdalkodasi feladatokkal kapcsolatos 6nkormdanyzati hatésagi feladatok ellatasa
korében helyi vizgazdalkodasi hatosagként jar el és a kutakra vizjogi engedélyezési
eljarast folytat le.

Ugyanakkor a vonatkozo jogszabalyok értelmezése miatt fontos Kkiemelni, hogy a
vizgazdalkodasi hatosagi jogkdr gyakorlasarol szolé 72/1996. (V. 22.) Korm. r. (a
tovabbiakban: 72/1996. Korm. r.) 1. § (1) bekezdése a ,,viziigyi hatosag” kifejezést a teriileti
viziigyi hatésagokra alkalmazza, amelyek szervezetileg jelenleg a teriiletileg illetékes
megyei katasztréfavédelmi igazgatésigok ala tartoznak.

A vizjogi engedélyezés az épitésiigyi hatosagi eljarasok logikajahoz hasonléan altalaban
kétlépesds eljaras: létesitési (épitési) és lizemeltetési (hasznalatbavételi) engedélyezésbol all.
A jogszeriitleniil, engedély nélkiil létesiilt kutakra vizjogi fennmaradasi engedély adhato,
amennyiben a kut vizvédelmi, vizgazdalkodasi, kornyezetvédelmi, népegészségligyi és
épitésiigyi érdekeket bizonyitottan nem sért. Kut megsziintetésére (eltdmedékelésére)
megsziintetési engedély alapjan keriilhet sor.

A kutra az ingatlantulajdonosnak az iizemeltetési/fennmaradési engedélyt akkor is meg kell
szereznie, ha gy nyilatkozik, hogy a kutat nem hasznalja (ez aldél a kut lefedése sem jelent
kivételt). Amig a vizilétesitmény létezik (nem keriil szakszeriien eltomedékelésre), addig az
engedélyezési eljarast le kell folytatni.



3. MELY KUTAK ENGEDELYEZESE TARTOZIK A JEGYZO HATASKOREBE?

A 72/1996. Korm. r. 24. § (1) bekezdés a) pontja szerinti engedélyezések esetén az egyiittesen
teljesitendd feltételeket és ezek magyarazatat az alabbi tablazatban foglaljuk dssze:

Feltételek

Megjegyzés, magyarazat

Nem érinthet a kut
helye vizbazisvédelmi
védoteriiletet.

A vizbazisvédelmi védoteriiletek elhelyezkedésével kapcsolatban a teriileti
viziigyi hatosagok (katasztréfavédelmi igazgatdsagok) és ivovizbazisokra
vonatkozoéan a helyi vizmiivek rendelkeznek naprakész informacidkkal. E
teriileteken a vizkészlet biztonsaga érdekében a teriileti viziigyi hatdsag adja
ki az engedélyt.

A kat csak talajvizet
és/vagy parti sziirési
vizkészletet hasznalhat
fel.

Nem torténhet a vizkitermelés rétegvizbol, vagy karsztvizb6l.
Magyarorszagon a talajvizek atlag mélysége a hegy- és dombvidéki
teriiletek kivételével ritkan haladja meg a 20 métert, ezért amennyiben a
létesitési engedély iranti kérelemben ezt meghaladé mélység szerepel,
vizsgalni kell, hogy a kuat valéban talajvizadé rétegre létesiil-e. E
tekintetben a teriiletileg illetékes viziigyi igazgatdsagtol kérhetd eligazitas.

A kuatbdél maximalisan
500m3/év mennyiséget
lehet kitermelni.

Az 500 m’/év mennyiség napi bontasban atlagosan 1,37 m>/nap vizkivételt
tesz lehetdvé. Azonban a héztartasi vizkivétel z6me jellemzéen vegetacios
id6szakban, a nyari honapokban torténik locsolasi célra, mellyel szemben a
téli vizhasznalat alarendelt. Igy a nyari honapokban a vizkivétel mértéke a
szamolt atlagos napi vizkivételt meghaladhatja.

Hazankban étlagos hazi vizigényként 60-100 liter/f6/nappal lehet szamolni
komfortfokozattdl fliggden, ugyanez szamosallatonként 80-120 liter/nappal,
a locsolasra pedig 4 honapra étlag 1 liter/m’-rel.

A vizilétesitmény csak
ott létesithetd, ahol az
ingatlanon épiilet van,
vagy az épiilet
létesitésére  engedélyt
adtak/bejelentés tortént
a hatésag fel¢.

E rendelkezés hivatott szavatolni, hogy a kuat vize valdban haztartasi
célokra, és/vagy hazi ivovizigény kielégitésére keriiljén felhasznalasra.

A vizkivétel haztartasi
igények vagy hazi
ivovizigény kielégités
érdekében torténik.

A haztartdsi igény a magéanszemélyek részérol meriilhet fel a sajat
haztartisban jelentkez6 igények ellatasara, mely fOként az alabbi
tevékenységekre terjed ki: jellemzGen az ingatlanhoz tartozé kiskert és
gyeptertilet locsolasa, az épitmények €s az ingdsagok idGszakos tisztitasa,
karbantartdsa, a nem mez6gazdasagi célbol termesztett ndvények ontozése,
a haztaji (nem gazdasagi célbdl tartott) allatok itatisa és ellatdsa, kerti
medence feltoltésére és vizpotlasara,

A héztartasi igények egyik kiemelt esete a hazi ivovizigény, hiszen itt a viz
minoségét is kotelezben vizsgalni kell és az ivovizre vonatkozo jogszabalyi
kovetelményeknek meg kell felelni.

A kut nem gazdasagi
vizkivétel céljabol
1étesiil.

Amennyiben a vizkivétel célja gazdasagi érdekbdl torténik, példaul iizemi
allattartds, mezdgazdasagi ©Ont6zés, vagy ipari tevékenység, akkor az
engedélyezés nem tartozik jegyzoi hataskérbe.




4. A vizZJOGILETESITESI ENGEDELYEZES
% A KERELEM VIZSGALATANAK FOBB SZEMPONTJAI
> a hataskor tisztazasa, a tervezett kat megfelel-e a 72/1996. Korm. r. 24. § (1)
bekezdésben foglalt feltételeknek (azaz: a jegyz6i engedélyezési hatiskor fonnall-e)?
» A kat helyzete az ingatlanon

o Lakoépiilethez valé kozelség: olyan tavolsag sziikséges az épiiletektdl, hogy a
kat miikodése épiiletstatikai problémakat ne okozzon,

o Kozmivek helyzete — a furds a meglévé felszin alatt elhelyezkedd kdzmiivek
védbtavolsagan  kivill  torténjen, tovabba a flrétorony/  furdallvany
felallithatosagat illetden az elektromos légvezetékek helyzetére is figyelemmel
kell lenni,

o Esetleges szennyezd forrasoktol (kerti arnyékszék, tragyatarold, allattartd épiilet
stb.) valo megfeleld tavolsag,

o Ivovizcéll felhasznalas esetén a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek
elharitasat szolgald tevékenységekre és Iétesitményekre vonatkozd altalanos
szabalyokrol sz6l6 147/2010. (IV. 29.) Korm. r. (a tovdbbiakban 147/2010.
Korm. r) 16/A.§ (4) bekezdésalapjan , A sajdt célii ivovizmii (3) bekezdés b)
pontja szerinti védelmét iigy kell megvalositani, hogy a vizkivétel koviil 10
méteres korzet a sajat ingatlanon beliil legyen.”

Vonatkoz6é jogszabdlyhelyek: 72/1996. Korm. r. 8/A-8/E.§-ok, 24. § (3)
bekezdés, a 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet) 4. § (4) és 16/A. § (4) bekezdés,
a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: 219/2004. Korm. r.) 10. §, a felszin alatti vizkészletekbe torténd
beavatkozas és a vizkutfuras szakmai kévetelményeirdl sz6lé 101/2007. (XIL
23.) KvVM rendelet (tovabbiakban: 101/2007. KvVMr.) 3. §, 4.§, 7. §-ok.

» A kit miszaki paraméterei

e szabvanyos kiitcsdvek megléte (a narancssarga és sziirke szinli szennyviz, illetve
csapadékviz lefolyd csévek nmem kitépitési célra késziilnek, 1d. 5. oldal
magyarazata),

o kut atméréje — furt kutak esetén minimum 90 mm. Az MSZ 22.116:2002
szabvany szerint a sziirbcsd legkisebb belsé atméréje 90 mm. Ennél kisebb
atmérd esetén nincs lehetdség mintavételre, vizsgalatok elvégzésére. Emellett
kutban levd gépészeti egységek esetleges javitdsa, karbantartdsa miatt sem
célszerli kisebb atmérot alkalmazni.

Vonatkozo jogszabalyhely: 101/2007KvVM r. 7. § (2a) bekezdés.
» Tervezési, kivitelezési jogosultsag, munkavédelem

o a jegyzbi hataskorbe tartozd kutak tervezdje az lehet, aki a Magyar Mémoki
Kamara erre foljogositd szakteriileti tervezoi jogosultsagaval rendelkezik, vagy a
101/2007. KvVM r. 13. § (2) bekezdés a) pont szerinti feltételeknek eleget tesz

e a jegyzOi hataskorbe tartozd kutak kivitelezését az végezheti, aki a 101/2007.
KvVM r. 13. § (2) bekezdés szerinti feltételeknek eleget tesz, azaz rendelkezik a
megfeleld végzettséggel és a kutfiro gép esetén a berendezés a 101/2007.



O/
L X4

KvVM r. 13. § (2) bekezdés b) pont szerinti igazolassal, vagy megfeleldségi
nyilatkozattal rendelkezik.

Vonatkoz6 jogszabélyhely: 101/2007. KvVM r. 13. §; a vizjogi engedélyezési
eljarashoz sziikséges dokumentacio tartalmarol sz6lé 41/2017. (XIL 29.) BM
rendelet (a tovdbbiakban: 41/2017. BM r.) 2. melléklete, Viziigyi Biztonsagi
Szabalyzat kiadasardl szolo 24/2007. KvVM rendelet mellékletének 4.01.
pontja.

A KERELEM TARTALMI KOVETELMENYEI

A vizjogi engedély iranti kérelmet a 41/2017BM rendelet 2. melléklete szerint kell
benyujtani.

/
L X4

ELJARASI ILLETEK

Az illetékekrél sz616 1990. évi XCIIL torvény 28. § (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi
hatésagi eljarasért e torvényben megallapitott illetéket kell fizetni, ami a 29. § (1)
bekezdés szerint 3000 forint.

5. A ViZJOGI UZEMELTETESI ENGEDELYEZES

%» A KERELEM VIZSGALATANAK FOBB SZEMPONTIJAI
Amennyiben a létesitési engedélyezés megfeleld elokészitettséggel tortént, abban az esetben
a kut tizemeltetésére vonatkozd engedély kiadasa joval egyszerlibb feladat.

» A kut megvaldsulasi koriilményeinek ellendrzése:

A kut az engedélyben jelzett helyen valé elhelyezkedése. A kitfurasnal eléfordul,
hogy a létesitési engedélyben megjelolt helyen a furas soran olyan koriilmények
adodnak, ami a kat kialakitdsat azon a helyen nem teszi lehetévé (pl. olyan
nagyméretli koézetdarab van a talajban, ami a furdst megakadalyozza). Erre
hivatkozassal az elkésziilt kat helye eltérhet a létesitési engedélyben megadott
ponttol, azonban a kit helyére vonatkozo épiiletstatikai és vizvédelmi eldirasoknak
ez esetben is teljesiilnie kell.

A kut engedélyezett talpmélység szerinti kiépitése. El6fordulhat, hogy a firas soran
detektalt talajtani és hidrogeologiai viszonyok miatt a létesitési engedélyben
megjelolt talpmélység és a kat sziir6zése moédosul. Amennyiben ezzel a
valtoztatassal a kit ugyanazt a vizado réteget veszi igénybe, amelyre az engedély
szol, akkor az eltérésnek nagy valosziniiséggel nincs jelent6sége, azonban a foldtani
és hidrogeologiai koriilmények nem jogositjak fel a kutfir6t arra, hogy az elsd
vizadé réteget atfurva a kutat mélyebb vizado rétegre (pl. rétegvizre) sziirdzze.
Amennyiben a kut nem talaj-, vagy parti szlirésii vizado réteget vesz igénybe, akkor
a jegyzd engedélyezd hatosigként nem jarhat el. Sajnos eléfordul, hogy a
kivitelezOk egy része id6énként hamis adatok alapjan a jegyzbvel probalja
engedélyeztetni a mélyebb, rétegvizkutakat. Kérdéses esetben a talpmélység
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ellendrzésére a hatosag helyszini szemlével egybekotott talpmélység mérest, vagy
katkameras vizsgélatot is eldirhat.

% A KERELEM TARTALMI KOVETELMENYEI
A vizjogi engedély iranti kérelmet a 41/2017. BM rendelet 2. melléklete szerint kell
benyujtani.

% ELJARASI ILLETEK
Id. az Vizjogi l1étesitési engedélyezés c. résznél leirtakat

6. A ViZJOGI FENNMARADASI ENGEDELYEZES

A fennmaradasi engedély iranti kérelem elbiraldsa — azon okbol, hogy a kut létesitése
engedély hianyaban tortént — a létesitési engedélyezéshez hasonléan nagyobb koriiltekintést
igényld feladat.

% A KERELEM VIZSGALATANAK FOBB SZEMPONTJAI

A kérelem vizsgilata soran egyarant figyelembe kell venni a Iétesitési ¢s az izemeltetési
engedélyezés szempontjait, melyet tajékoztatonkban fentebb leirtunk.

A Vgtv. 29. § (4) bekezdése szerint, ha a vizilétesitmény megépitése vagy atalakitasa
végleges hatosagi (jegyzdi) engedély nélkiil, vagy a végleges hatdsagi (jegyz6i) engedélytol
cltérden tortént, a létesitd részére az lizemeltetési engedély kiadasa megtagadhato. A viziigyi
hatosag a vizimunka, vizilétesitmény megvizsgalasa utan — az eset 0sszes koriilményeire is
figyelemmel — a létesitd részére a fennmaradasi engedélyt utélag megadhatja.

A 72/1996. Korm. rendelet 15. § (1) bekezdése alapjan a vizjogi létesitési engedély nélkiil
megépitett vagy attdl eltéréen megvalositott vizilétesitmény esetén az épittetdnek
(tulajdonosnak) a viziigyi hatosagtol (jegyzotdl) fennmaradasi engedélyt kell kérni. A (3)
bekezdés szerint a fennmaradasi engedély iranti kérelem elbiralasa soran a vizjogi létesitési és
a vizjogi iizemeltetési engedélyezési eljarasra vonatkozé rendelkezések megfeleld
alkalmazasaval kell eljarni, azzal, hogy a kérelemnek a tényleges megvaldsulasi allapotot
tartalmazé tervdokumenticio a része. A 15. § (3) bekezdésben meghatarozott
tervdokumentacié alatt az adott vizilétesitmény létesitéséhez sziikséges dokumentacio
értendd, és tekintettel arra, hogy a telepiilési onkormanyzat jegyzdjének illetékességebe
tartozé kutak esetében ez a 41/2007. BM rendelet 2. mellékletét jelenti, ennek megfelelden az
ott felsorolt adattartalmat tartalmazé dokumentaciot kell benyujtani.

Mindezek alapjan a hatésag az engedély nélkiil vagy attol eltérden megvaldsitott
vizilétesitmények esetében fennmaradési engedélyt ad, amivel egyiitt (akar egybefoglaltan, de
utalva rd) kiadja az iizemeltetési engedélyt is. A fennmaradési engedély a vizjogi 1étesitési
engedélyt potolja, de életszeriitlen lenne az ligyfeleket terhelni egy Gjabb, az lizemeltetési
engedély iranti kérelem benyijtasara, mikor a fennmaradasi engedély minden, az izemeltetési
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engedélyhez sziikséges adatot tartalmaz. Azonban a fennmaradasi engedély egy egyszeri
aktusra, a vizilétesitmény legalizalasara szolgal, és nem poétolja az lizemeltetési engedélyt,
amely hatdrozott idore sz6l és tartalmazza a vizilétesitmény tizemeltetéséhez sziikséges
eldirasokat.

Az asott kutak fennmaradasanak engedélyezése témakérben szot kell ejteni arrdl a helytelen
lakossagi gyakorlatr6l, hogy sokan az asott kitba vezetik a haztartasi szennyvizet vagy a
burkolt feliiletekre — altalaban a tetofeliiletre — hullo csapadékvizet. A szennyviz bevezetések
esetén nem kell magyardzni annak szennyezd és kornyezetkarositd voltat. Amennyiben a
hatosag ezt észleli, a szennyezéanyag bevezetést haladéktalanul meg kell sziintetni és fel kell
hivni a kornyez6 lakossag figyelmét a felszin alatti viz elszennyezésének veszélyére és a
fertozés kockazatara, mely a kornyezé kutakban is jelentkezhet. A szennyezett vizzel a
kiskerti névények locsolasa és az igy termesztett névény elfogyasztasa is kockazatos.

A felszin alatti viz szennyezésének észlelését kovetden a teriiletileg illetékes vizvédelmi
hatésag (megyei katasztrofavédelmi igazgatdsag) értesitése szitkséges. A vizvédelmi hatdsag
a 219/2004. Korm. r. 19. § alapjan a foldtani kozeg, felszin alatti viz terhelésére, mindségének
veszélyeztetésére, szennyezésére, karositisara vonatkozd, birtokaba keriilt informacidkat
kivizsgalja a hatésagi intézkedés igényének megallapitasa és a hatdsagi eljaras megalapozasa
érdekében.

A tetofeliiletekrl szarmazo6 csapadékvizek kutba vezetése szintén nem kivanatos; az ilyen
bevezetést meg kell sziintetni. Az elvileg tiszta csapadékvizzel ugyanis nagy mennyiségii
finom szemcseméretil liledék (a tetére iilepedett por és novényi maradvanyok keveréke)
mosodik be, mely a kut talpara rakddva a vizilétesitmény vizadd képességet rontja és akar
néhany éven beliil tonkre is teheti.
¢ A KERELEM TARTALMI KOVETELMENYEI
A vizjogi engedély iranti kérelmet 41/2017. BM rendelet 2. melléklete szerint kell
benyujtani.
¢ ELJARASI ILLETEK

% ld. az Vizjogi létesitési engedélyezés c. résznél leirtakat

7. A ViZJOGI MEGSZUNTETESI ENGEDELYEZES

A kat megsziintetésének engedélyezésére sor keriilhet a tulajdonos kérelmére, vagy a hatdsag
kotelezése alapjan, amennyiben a kuat vizgazdalkodasi, vagy vizvédelmi érdekeket sért
(példaul helyszini szemle alapjan megallapitasra keriil, hogy a kutat szennyviz szikkasztasara
hasznaljak, igy az komoly népegészségiigyi és kérnyezetvédelmi problémakat vet fel).
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% A KERELEM VIZSGALATANAK FOBB SZEMPONTJAI

A kit eltomedékelése szabvanyos modon torténjen, melynek miiszaki kovetelményeit
a tervezdi jogosultsagot bizonyito MMK igazolassal vagy a 101/2007. KvVMr. 13. §
(2) bekezdés a) pontja szerinti végzettséggel rendelkezd szakembernek ismernie kell.

% A KERELEM TARTALMI KOVETELMENYEI
A vizjogi engedély iranti kérelmet a vizjogi engedélyezési eljarashoz szilkséges
dokumentaci6 tartalmarodl sz6lé 41/2017. (XII1. 29.) BM rendelet 2. melléklete szerint
kell benytjtani.

% ELJARASI ILLETEK Id. a Vizjogi létesitési engedélyezés c. résznél leirtakat

8. A HAZI IVOVIZIGENY KIELEGITESET SZOLGALO KUTAKRA VONATKOZO
TOVABBI ELOIRASOK

Amennyiben a kutbol kitermelt vizet hazi ivovizigény céljara hasznaljak, a kut a 147/2010.
Korm. rendelet szerint sajat céli ivovizmiinek mindsiil. Uj sajat célu ivovizmii csak ott
létesithetd, ahol a kozmiives ivovizhalozat nem all rendelkezésre. A meglévd ivovizmii az
iizemeltetési engedély lejartat kovetden hazi vizellatds céljara (nem ivoviz) engedélyezhetd.
Ivovizcélu hasznositas esetén a vonatkozo szabalyokat be kell tartani. (1d. 15., 16., 16/A.,
16/B. 16/C §-ok). Felhivjuk a figyelmet, hogy mivel a telepiilési onkorményzat jegyz&jének
hataskorébe az igénybe vett vizkészlet tipusa szempontjabol kizarolag a szennyezddésnek
fokozottan kitett talaj- és parti szlirési kutak tartoznak, a létesités és az lizemeltetés
engedélyezésénél az egészségiigyi szempontokra tekintettel fokozott biztonsaggal kell eljarni.
Az engedélyezési eljarasokba a fOvarosi és megyei kormanyhivatal népegészségiigyi
hataskorében eljard jarasi hivatalat szakhatosagként be kell vonni.

Az ivoviz kézmiihaldzatba bekapcsolt hazi ivovizhaldzatot sajat célu vizellato 1étesitménnyel
osszekotni tilos. (a vizikdzmi-szolgaltatasrol szolé 2011. évi CCIX. torvény egyes
rendelkezéseinek végrehajtasardl szol6 58/2013. (1. 27.) Korm. rendelet 79. § (4) bekezdés).
A nem vizikozmiibol szarmazd viz azon mennyiségének mérésére, amelyet a felhasznalo
koziizemi szennyvizhalozatba vezet be, telki vizmérdt kell beépitenie, és kérnie kell annak
leszerelést megakadalyozé zérral vagy plombaval torténd ellatasat a vizik6zmii-szolgaltat6tol
(58/2013. (I1. 27.) Korm. rendelet 63.§ (2) bekezdés).

9. A HELYI ViZGAZDALKODASI HATOSAGI NYILVANTARTAS

A kiadott vizjogi engedélyekrdl a telepiilési onkormanyzat jegyzdje nyilvantartast vezet, és a
nyilvantartast évente egyszer megkiildi a teriiletileg illetékes viziigyi igazgatosagnak
(72/1996. Korm. r. 24. § (7) és (9) bekezdés). Az adatszolgaltatds a viziigyi igazgatdsag
vizkészlet-gazdalkodasi feladatainak ellatasahoz sziikséges.
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10. A VIZGAZDALKODASI BiRSAG

A Vgtv. 29. § (4) bekezdése szerint , ha a vizimunka elvégzése, illetve a vizi létesitmény
megépitése vagy dtalakitdsa jogerds hatosdgi engedély nélkiil, vagy a jogerds hatésdgi
engedélytol eltéréen tortént, a létesité részére az iizemeltetési engedély kiaddsa
megtagadhato. Amennyiben a hatosag a vizimunka, vizi létesitmény megvizsgadldsa utdn - az
eset dsszes koriilményeire is figyelemmel - a létesits részére a fennmaradasi engedélyt utélag
megadja, egyidejiileg vizgazdalkoddsi birsdg megfizetését kell elGirni. A birsdg az engedély
nélkiil létrehozott épitmény értékének 80%-dig, engedély nélkiili vizimunka vagy vizhaszndlat
esetén 1 000 000 forintig terjedhet. Természetes személyre a kiszabott birsag dsszege nem
haladhatja meg a 300 000 forintot.”

A Vgtv. 2016. junius 4-1 modositasa iktatta be a térvénybe a 29. § (7) bekezdést, ami 2018.
december 31-ig mentesiti a vizgazdalkodasi birsag kiszabasa alol azokat a létesitket, akik a
Vgtv. e modositasa el6tt engedély nélkiil 1étesitettek kutat. Fontos azonban tisztazni, hogy ez
a rendelkezés csak a létesitOkre terjed ki, a kutat szabalytalanul megépitd kivitelezokre nem.
A Vgtv. 29. § (5) és (6) bekezdése hatarozza meg, hogy a birsagot kivel szemben kell
kiszabni. A létesitdvel szemben a vizgazdalkodasi birsagot csak akkor kell kiszabni, ha a
kivitelezd kétséget kizaroan bizonyitja, hogy a jogellenes létesitésért valo felelosség nem 6t
terheli, vagy a kivitelezd6 személye nem ismert. A torvény e rendelkezéseivel a jogalkotdi
szandék célja, hogy a szabdlytalan és rossz mindségii munkdat végzd kivitelezd szigoru
szankciondlasaval a lakossagnak minél kevésbé legyen lehet6sége engedély nélkiili kutakat
létesittetni.

A birsag megallapitasanak szempontjait a vizgazdalkodasi birsag megallapitasanak részletes
szabalyairdl sz6l6 438/2015. (XII. 28.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 438/2015. Korm. r.)
tartalmazza. A 438/2015. Korm. r. 1. §-a alapjan a telepiilési 6nkorményzat jegyzdje is
rendelkezik hataskorrel a vizgazdalkodasi birsag kiszabasara vonatkozoan.

A 72/1996. Korm. r. 27. § (6) bekezdése értelmében az engedély nélkiil vagy attdl eltéréen
megyvalositott vizi létesitményekkel, vizimunkékkal kapcsolatos, a vizgazdalkodasi birsagra
vonatkozé rendelkezések csak a rendelet hatalybalépését kovetéen megvaldsitott
létesitmények esetén alkalmazhatdéak. Ennek megfeleléen a Vgtv. 29. § (7) bekezdésében
meghatdrozott idoponttdl fliggetleniil nem szabhaté ki vizgazdalkodasi birsdg abban az
esetben, ha a kutat 1996. julius 1. napja el6tt 1étesitették.

11. GYAKRAN ISMETELT KERDESEK (GY.I.LK.)

s Fennmaradasi engedélyt kell kérni a Veatv. hatdlvba lépése (1996. janudr 1.) eldtt
letesitett kutra is? (Pl a 100 éves, dsott kutra is engedélyt kell kérni?)

A Vgtv. 29. § (4) bekezdése alapjan, ha a vizilétesitmény megépitése vagy atalakitasa
Jogerds hatosagi engedély nélkiil, vagy a jogerds hatdsagi engedélytél eltérden tortént, a
hatésag a vizilétesitmény megvizsgalasa utdn a létesitd részére a fennmaradasi

13



engedélyt utdlag megadhatja az eset 6sszes koriilményeire is figyelemmel, amennyiben
a vizilétesitmény megépitése vagy atalakitasa megfelel az (1) bekezdésben foglaltaknak.
A Vgtv. 29. § (4) bekezdésében a fennmaradasi engedélyhez kotott vizgazdalkodasi
birsag a szankcios jelleget igazolja. Ennek kovetkeztében mindazon kutakra, amelyek
létesitésekor jogszabaly kotelezben nem irta el engedély meglétét (jogszeriien
létesiiltek engedély nélkiil), nem alkalmazhaté a fennmaradési engedély, hanem
{izemeltetési engedélyt kell adni.

Annak érdekében, hogy egyértelmiien eldonthetd legyen, az lizemeltetési engedély vagy
a fennmaradasi engedély kiadasa sziikséges-e, vizsgalni kell a kuat Iétesitésének
idépontjaban hatalyos torvényi eldirasokat.

A vizjogrol szol6 1885. évi XXIIL torvénycikk értelmében az élet rendes sziikségletére
vizet szolgaltato kutakat sajat birtokan mindenki szabadon épithet. A torvénycikket a
viziigyrdl szol6 1964. évi IV. toérvény 1965. julius 1. napjaval hatalyon kiviil helyezte.

A viziigyrol szol6 1964, évi IV. torvény végrehajtasara kiadott 32/1964. (XII. 13.)

Korm. rendelet (tovabbiakban: Vtv.-vhR.) értelmében 1992. februdr 15. napjaig az egy

ingatlan hatardn beliili asott kut megépitéséhez, atalakitasahoz csak akkor nem

sziikséges vizjogi létesitési engedély, ha

a) annak mélysége az elsd vizado réteget kovetd zaroréteget nem haladja meg;

b) él6vizfolyas, csatorna vagy alloviz medrétdl legaldbb husz méter, a kdrnyezetiikre
szennyezd hatasti épitményektdl (pl. istalld, o), az egyéb kutaktol, épiiletektdl és a
telek hataraitol pedig az erre vonatkozé épitési eléirdsokban meghatarozott
tavolsagban van;

¢) a viz kiemelése kézi erével vagy olyan gépi berendezéssel torténik, amelynek
teljesitoképessége nem haladja meg a haztartds (haztdji gazdasag) indokolt
vizsziikségletének kielégitéséhez szitkséges mértéket.

A firt kutak épitésére vonatkozéan mar 1960-t6l a 34/1960. (V. E. 17) szami OVF
foigazgatoi utasitas rendelkezett. Ez az 1960. augusztus 8-an életbe 1€pé utasitas,
amelynek 4. § (1) bekezdése szerint ,,az épittetd (beruhdzo) a kut létesités¢hez, vagy
felijitasahoz, amelynek sordn a vizbeszerzés az eredetileg bekapcsolt vizado réteg
helyett mas vizadé rétegbdl vagy vizado szintbdl torténik, vizjogi engedélyt koteles
kérni” azonban a 10 méternél sekélyebb, illetve kézi kiemelésii vagy 1,5 LE alatti
teljesitményii szivattytival miikddtetett, kizarolag haztartasi célokra hasznalatos kutakra
nem vonatkozott. Ebbdl fakadoan ezek a hazi vizellatdé kutak 1960. augusztus 8.
napjatol bizonyosan tovabbra is engedély nélkiil voltak Iétesithetok.

1992. februar 15. napjan hatdlyba lépd modositasa alapjan a Vtv.-vhR. 61. § (1)
bekezdése értelmében a jegyzd engedélye sziikséges az olyan kut (akar ésott, akar furt
kut) létesitéséhez, hasznélatbavételéhez és megsziintetéséhez, amely a Iétesitd
haztartasanak (hazi vizsziikségletének) napi 1,5 m’ mennyiségig terjedd kielégitését
szolgalja, tovabba, — a parti sziirésii, karszt és rétegvizkészlet igénybevétele vagy
érintése nélkiil — kizardlag a talajviz felhasznalasat biztositja.
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Osszességében, a jegyzdi engedélyezés ala tartozé kutakra vonatkozdan megallapithato,
hogy
a) 1992. februar 15. napja utédn létesiilt minden kutra (asott és furt kitra egyarant)
vizjogi létesitési engedélyt kellett volna kérni, és ennek kovetkeztében most
fennmaradasi engedély adhato ki.
b) 1992. februar 15. napja elétt létesiilt kutak esetében
e arra az asott kuitra, amely a jogszabalyok értelmében (mélységének és
elhelyezkedésének fliggvényében) jogszerlien létesiilt engedély nélkiil,
lizemeltetési engedélyt kell adni,

e arra az asott kutra, amelyre 1étesitésének idopontjaban (mélységének és
elhelyezkedésének fiiggvényében) engedélyt kellett volna kérni,
fennmaradasi engedélyt kell adni,

e minden furt katra tizemeltetési engedélyt kell adni.

A viziigyi dgazat célja a kutak engedélyezett statuszba torténd sorolasival az, hogy e
vizilétesitmények regisztralva legyenek és adatbazisba keriiljenek. Erre a vizkészletekkel
valo fenntarthaté gazdalkodas és a felszin alatti vizek mindségi viszonyainak nyomon
kovetése miatt van sziikség.

Milyen szakember kizremiikiodése sziikséges a jegyzd dltal lefolytatott engedélyezési
eljardsokban?

A jegyzd illetdségébe tartozd furt kutak esetében barmely vizjogi engedélyezési
eljarasban elegenddé a kutfurd szakember (akinek végzettsége megfelel a 101/2007.
KvVM rendelet 13. § (2) bekezdésben foglaltaknak) koézremiikodése, nem sziikséges a
Magyar Mémoéki Kamarai tagsaggal rendelkezé tervezd kozremiikodése. Kt
kivitelezését csak a 101/2007. KvVM rendelet 13. § (2) bekezdés szerinti szakember
végezheti.

Az utolagos engedélyezés esetében (fennmaradasi vagy iizemeltetési engedély) a jelen
allapotot kell vizsgalni, vagyis hogy a kut megfelel-e a hatalyos eléirasoknak. Asott kit
esetében nem sziikséges a Kutr. 13. §-a szerinti szakember kézremiikddése, fart kut
esetében viszont igen.

Utdlagos engedélykérelem esetében értelemszerlien nem torténik Kivitelezés, az
engedélykérelemhez sziikséges dokumentacié osszeallitasat a Katr. 13. §-a szerinti
szakember végezheti, aki lehet a 13. § (2) bekezdés szerinti katfurd, a 13. § (1) bekezdés
szerinti tervezod, tovabba a 13. § (3)-(6) bekezdésben megjelolt végzettséggel rendelkezd
szakember (geofizikus, geofizikus-mémdok, geologus, geoldgus-mérndok, hidrogeoldogus,
hidrogeologus-mémok, vagy ezekkel egyenértékli végzettség). Ennek oka, hogy nem
csak a kozépfokn végzettséggel rendelkezé kutfird, hanem a magasabb tudassal
rendelkezd szakember is alkalmas az adatlap kit6ltésére.

A kat kivitelezésekor fontos, hogy a 101/2007. KvVM rendelet 13. § (2) bekezdés b)
pontjaban meghatarozott eldirasok is teljesiiljenek. A kutak mélyitéséhez hasznalt —
kiilonosen a furasos technoldgiaval miik6d6 — gépekkel kapcsolatban elsdsorban az élet-
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és balesetvédelmi, masodsorban pedig a vizek minéségi védelmére vonatkozd
aspektusokat kell vizsgalni. Amennyiben a kit furdsara hasznalt berendezés nem
megfeleld mindségil, vagy a gép kezeldje nem tartja be a haszndlati utasitasokat &s
biztonsagi eléirasokat, ugy a gép komoly baleseti forras lehet a hasznaldja, de akar mas
személy (pl. a munkavégzés megrendel6je) szamara is, amennyiben a gép kozelében
tartozkodik. Vizmindség védelmi szempontbdl pedig — bar eseti terhelésnek foghato fel -
nem engedhetd meg, hogy a gép hibas technologiai miikddésébdl kovetkezéen a felszin
alatti vizekbe szennyez6dés (pl. szénhidrogén szarmazék) keriiljon. A furdsra hasznalatos
gépek megfeleldségét ezért — legyenek akér gyari, vagy hazilag €pitett berendezések —
mindsiteni sziikséges. E mindsités (banyafeliigyelet altal kiadott igazolas vagy EK
megfeleldségi nyilatkozat) kérelemmel torténd benyujtasarol rendelkezik a 101/2007.
KvVM r. 13. § (2) bekezdés b) pontja, mely a jegyz6i engedélyezés ala tartozd kutakra is
vonatkozik.

& Jogszabdly meghatdrozza-e a gazdasdgi célii vizigény fogalmat? Ingatlanon beliili

ontozés, allattartds vizigénye a fogalomba minden esetben bele tartozik-e?

A jegyzd vagy a terilleti viziigyi hatosag altal kiadando engedély megkiillonboztetése
szempontjabol jogszabaly a fogalmat nem hatarozza meg. Gazdasagi céli vizigénynek
mindsiil minden, a haztartasi igénytol eltérd, azt meghaladé vizigény. A gazdasagi cél
nem azonos fogalom a mezégazdasagi céllal. A gazdasagi célu vizigénybe beletartozhat a
locsolas, allattartas is, amennyiben ezzel az engedélyes nem a sajat haztartasi igényeit
elégiti ki, azaz a viz hasznalataval gazdasigi haszonnal jar6 tevékenységet végez. Példaul
egy 6stermeld altal folytatott piaci termel6 tevékenységhez tartozé (amely tevekenységert
teriiletalapu tamogatast is kap a gazdalkodo) vizigény mér nem haztartasi vizigény.
Ugyanigy gazdasagi célu vizigénynek szamit egy ingatlanon beliil — egy masik példaval
szemléltetve — egy kis automoso iizem lizemeltetéséhez szitkséges vizmennyiség akkor is,
ha 500 m*/év kiiszob alatt marad a vizfelhasznalas.

& Milyen jogszabdlyi eldirds vonatkozik _a létesitési, fennmaradasi, megsziintetési,
tizemeltetési engedély hatdalyara?

Létesitési engedély tekintetében olyan hataridé adasa sziikséges, mely alapjan az tigyfél a
vizilétesitmény megépitését képes elvégeztetni. A 72/1996. Korm. r. 4/A. § (7) bekezdés
szerint a megsziintetési engedély 2 évig hatalyos.)

A 72/1996. Korm. rendelet 5. § (4) alapjan ,,az eljaras targyatol és a létesitmény jellegétol
fiiggden a vizjogi iizemeltetési engedélyben rendelkezni kell, kiilonosen az engedély
hatalyarol”. Az 5. § (5) alapjan a viziigyi hatosig az engedély hatdlyanak megallapitasa
soran kiilonosen a létesitmény vizgazdalkodasi rendeltetését, miszaki jellemzoit, az
{izemeltetéssel Osszefiiggd és engedélyben eldirt egyéb feltételeket értékeli és veszi
figyelembe. Az engedély hatalya e rendeletnek az engedély médositasara vonatkozo
szabalyai szerint kérelemre vagy hivatalbél médosithato.
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A jogszabaly tehat az lizemeltetési engedély hatalyat illetéen csak annyit allapit meg,
hogy annak idétartamardl rendelkezni kell. A vizjogi engedély médositasa targyaban a
10/A.-14. §-ban leirtak az iranyadok.

A 147/2010. Korm. r. 16/C. § meghatdarozza, hogy amennyiben az ivoviz térzshdilozat
miiszakilag elérhets, 1j sajat céli  ivovizmii _nem telepithets. Ebben az esetben
fennmaraddsi engedély kiadhatd-e a kordbban engedély nélkiil létesitett ivovizmiire.

A kut 6nmagéban haztartasi vizigény kielégitésére kaphat fennmaradasi engedélyt, de
ivoviznyerés céljara ebben az esetben a jogszabaly tiltja a hasznositast (1d.: a vizikézmii-
szolgaltatasrél szolé 2011. évi CCIX. torvény 55. §). A cél, hogy a lakossag a
biztonsdgosabb ivovizhaldozathoz csatlakozzon, amint az kiépitésre keriil.

Kell-e fizetni a kutbdl kitermelt viz utan jarulékot, vagy adét?

A Vgtv. 15/C. § (1) bekezdés c) pontja alapjan nem kell a vizhasznaldnak
vizkészletjarulékot fizetnie a vizjogi engedélyenként évi 500 m’-t meg nem haladd
vizmennyiség utan. Tehat sem jarulékot, sem addt nem kell fizetni.

Adot fognak kivetni a kutakra? A kitermelt viz utan kell-e fizetni?

A jegyzd hataskorébe tartozé kutak legfeljebb évi 500 m® vizet vesznek ki, ami azonban a
vizkészlet-jarulék fizetési kiiszob6t nem éri el. A Beliigyminisztériumnak tervei kozott
nem szerepel a kutak megadoztatasanak terve.

Kell-e a kiitra vizordt felszerelni?

A hazi vizigényt kielégito kutakbol ki vett viz mennyiségét nem sziikséges mérni.

12. VONATKOZO JOGSZABALYOK LISTAJA

A vizgazdalkodasrél sz616 1995. évi LVIL. toérvény

A vizgazdalkodasi hatosagi jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet

A vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmények
védelmérdl szol6 123/1997. (VIL 18.) Korm. rendelet

A felszin alatti vizek védelmérdl szo6l6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet

A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgaloé tevékenységekre
¢s létesitményekre vonatkozé altalanos szabalyokrol szolé 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet

A vizgazdalkodasi birsag megallapitasanak részletes szabalyairdl sz6lé 438/2015. (XII. 28.)
Korm. rendelet
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A felszin alatti vizkészletekbe torténd beavatkozas és a vizkutfuras szakmai kdvetelményeirdl
sz616 101/2007. (XII. 23.) KvVM rendelet

A Viziigyi Biztonsagi Szabalyzat kiadasarol szolé 24/2007. (VII. 3.) KvVM rendelet

A vizjogi engedély iranti kérelmet a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges dokumentacio
tartalmardl szol6 41/2017. (XI1. 29.) BM rendelet
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